2. Publicagdes Cientificas

2.1. Evolucdo histérica

2.1.1. A revolucgio cientifica

Para se compreender o surgimento e o desenvolvimento das publicagbes cientificas é
necessario entender primeiramente o contexto histérico que proporcionou as condigGes
necessarias para tal feito. Para tanto, devemos voltar ao Renascimento, quando a ciéncia
moderna teve origem. Neste periodo, a economia do feudalismo dava lugar a um incompativel
desenvolvimento das cidades do comércio e da industria, sendo que o triunfo da burguesia e do
sistema econdmico capitalista implantado por ela sé aconteceu depois de intensas lutas
politicas, religiosas e intelectuais. No periodo compreendido entre 1450 e 1690, ocorre nio sé o
desenvolvimento do capitalismo como principal método de produgdo, mas também a
experimentagdo e o célculo surgem como novos métodos da ciéncia. Um dos motivos pelos
quais este desenvolvimento paralelo ocorre é explicado pelo fato das necessidades materiais do
novo progresso econdémico exigirem um maior desenvolvimento técnico, principalmente nas
dreas da mineragdo, da navegacgdo e da guerra. Tal revolucdo geral, com aspectos técnicos,
econdmicos e cientificos, pode ser considerada um fendmeno social inico na histéria humana.

A chamada revolugio cientifica caracteriza-se basicamente pelas mudangas na visdo de ciéncia
adotada até entdo:

Estas mudangas conduziram a uma Revolugdo Cientifica, através da qual se derrubou
todo o edificio de pressupostos intelectuais herdados dos gregos e santificados pelos
teSlogos mugulmanos e cristdos, a0 mesmo tempo em que um sistema radicalmente
novo vinha ocupar seu lugar. Uma imagem nova do mundo, quantitativa, atdmica,
infinitamente extendida e secular substituiu a imagem antiga, qualitativa, continua,
limitada e religiosa que os escoldsticos mugulmanos e cristidos haviam herdado dos
gregos. O universo hierdrquico de Aristételes deu passagem ao mundo mecénico de
Newton.(...) Esta substituicio era somente um sintoma de uma nova atitude frente ao
conhecimento. Este deixou de ser considerado como um meio de reconciliacio entre o
homem e como se imagina que o mundo é, era e sempre serd até o Juizo Final, para
pensar nele como um meio de dominar a Natureza por meio do conhecimento de suas
eternas leis. Esta nova atitude era em si mesma um produto da nova preocupagio pela
riqueza material e acompanhava um renovado interesse dos homens cultos pela pratica
do artesdo (Bernal, 1989).

Além disso, no sistema técnico-cientifico vigente podia ser observada uma dicotomia clara. Por
um lado os estudiosos das artes mecanicas que tinham mais éxitos praticos mas que nio
levavam em conta os estabelecimentos tedricos; por outro, os filésofos que construfam grandes
sistemas, sem referéncia a realidade experimental e que ndo haviam descoberto nada de novo.
O que a nova visdo cientifica propunha, através de autores como Bacon, era um método de
investigagdo da Natureza do tipo experimental e que traria respostas as suas perguntas e uma
base racional para a tecnologia, combinando os melhores aspectos das duas tendéncias.
Essencialmente, a nova “ciéncia experimental fisico-matemadtica”, a “filosofia verdadeira,
mecanica, experimental” se apoiava em trés feitos ligados entre si: um novo conceito da
investigagdo cientifica, um novo conceito da Natureza e portanto de sua interpretacdo, e um
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novo conceito da utilidade e potencial da investigagdo cientifica. Estes trés elementos da “nova
filosofia” foram, apesar da grande diversificacdo da ciéncia, a base sobre a qual se apoiou todo
movimento cientifico (Cooper, 1987).

A criac¢do da nova ciéncia pode ser divida em trés periodos de tempo distintos O primeiro, o
qual pode ser chamado Renascimento vai do ano 1440 até 1540 e politicamente é marcado pelo
Renascimento, pelas grandes navegagdes e pela Reforma religiosa. Neste periodo, é colocado o
maior desafio a visdo cientifica tradicional do mundo, com a teoria proposta Copérnico de que a
Terra era um planeta, que como os demais, girava em torno do Sol. A segunda fase ,
compreendida pelas Guerras Religiosas, vai do ano 1540 a 1650 e abarca os resultados da
incorporacdo da América do Oriente ao comércio acompanhados de uma crise de precos em
toda economia européia. Nesta fase, o desafio anterior permanece reforgcado pelo apoio de
Kepler e Galileu a teoria heliocéntrica, extendendo-se ao corpo humano através da obra de
Harvey. Também é caracterizado pelo surgimento dos profetas da nova era cientifica como
Bacon e Descartes. O terceiro periodo, denominado Restauragio, de 1650 a 1540, é caracterizado
por um compromisso politico entre os governos mondrquicos e a burguesia, fato muito
necessario para o sucesso da nova ciéncia. Os governos e as classes dominantes dos paises
avancados, por assim dizer, tinham interesses comuns no comércio e na navegagio assim como
em melhorias na agricultura e na manufatura, interesses estes que constituiram a for¢a motriz
para as conquistas culminantes da terceira fase da Revolugdo Cientifica. Esta fase que assinala o
triunfo da ciéncia, ndo somente pelo rdpido crescimento e extensdo aos novos campos da
investigagdo mas também pelo seu estabelecimento como componente da sociedade e da
cultura humanas. Por isto, e porque nela surgem as primeiras publicagdes cientificas,
dedicaremos a maior parte deste estudo.

2.1.2. 0 advento das sociedades cientificas

Apesar de que nenhuma geragdo anterior pudesse dizer que havia descoberto um método, que
corrigindo-se a si mesmo, oferecia a certeza de descobrir a verdadeira estrutura do mundo
fisico, a nova ciéncia se assentava em grande medida a margem do sistema de ensino oficial e
das atividades profissionais reconhecidas. Em 1650, nenhuma universidade havia se organizado
ainda de forma a se aproximar dos novos métodos de investigacdo propostos pelos inovadores,
ainda que muitas tenham dado oficial ou privadamente oportunidades de seguir os novos
estudos cientificos que ganhavam crescente influéncia (Cooper, 1987). A maior critica que se
fazia a elas, enquanto institui¢des docentes, era que na melhor das hipéteses se limitavam a dar
lugar ao novo conhecimento dentro dos velhos marcos tedricos e estruturas. Porém, por mais
justificadas estivessem as criticas contra o conservadorismo académico, foram as universidades
que formaram os homens que desenvolveriam os sistemas tedricos em cujos marcos se fariam
as maiores contribui¢des cientificas. Ainda que a formagdo puramente técnica fosse
indispensdvel para a experimentacdo, necessitava-se algo mais para poder apreciar a
transcendéncia cientifica em um determinado experimento técnico. Por outro lado, os
inovadores tiveram que enfrentar estruturas académicas estabelecidas, cuja conformagio
remontava ao periodo medieval e que perdurava nas universidades européias apesar de
algumas concessdes feitas a novos estudos em literatura e histéria.

Desse modo, a investigagdo foi obrigada, ja no século XVII, a comegar totalmente a margem das
universidades e quando se organizou foi através de instituicGes de um novo cunho: as
sociedades cientificas. Comecando como associa¢des que agrupavam pessoas interessadas em
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determinados temas, patrocinadas pelas universidades, mecenas ou figuras de destaque,
tinham como principal objetivo facilitar um meio a comunicagdo e a discussdo dos novos
conhecimentos de uma forma mais direta do que permitiam os livros. Reuniam-se para realizar
experimentos, porém as subvengdes e o instrumental necessérios ndo foram facilitados ao nivel
necessario antes do final do século. Como as antecessoras sociedades literarias, sobre as quais
estavam modeladas, as sociedades cientificas cultivavam um novo conhecimento que era
deixado de lado nas universidades, mas que todavia foi de grande valor como se viu depois.
Muitas sociedades comegaram com um cardter mais ou menos recreativo, que pouco a pouco,
iam estruturando atividades e ganhando sdcios; quando alcangavam certa solidez, se
convertiam em academias nacionais oficialmente reconhecidas.

As primeiras academias cientificas foram a Academia dei Lincei (1600-1630), em Roma, seguida
pela Academia del Cimentol (1651-1657), em Florenga e ainda que tenham servido de modelo para
outros paises, chegaram tarde demais no cendrio italiano para contrapor de um modo efetivo
os fatores contrarios a ciéncia. Em seguida, vieram a Royal Society (1622), de Londres e a
Académie Royale des Sciences no mesmo ano, posteriormente chamada Académie des Sciences, na
Franga. Uma das principais conseqiiéncias das sociedades cientificas foi que

converteu a ciéncia em uma instituicdo, e uma instituicio com os distintivos, a
solenidade, e desgracadamente, com certa dose de pompa e pedantismo que tinham
outras institui¢es mais antigas como o direito e a medicina. As sociedades se
transformaram em uma espécie de tribunal da ciéncia, e um tribunal com autoridade
suficiente para excluir dela muitos loucos charlatdes dificeis de distinguir dos
verdadeiros cientificos para o publico em geral, porém também, desafortunadamente,
tinham autoridade para excluir, ao menos por um tempo, muitas idéias revolucionérias
da ciéncia oficial (Bernal, 1989).

As sociedades cientificas, portanto, tiveram o papel de praticar o experimentalismo, impondo-
se a tarefa de dedicar-se aos problemas técnicos mais importantes da época como as bombas e a
hidrdulica, a artilharia e a navegacio, evitando quase que ostensivamente a discussdo sobre
problemas filoséficos gerais. “Podia-se encontrar tema melhor que a Filosofia Natural? (...) este
tema nunca nos dividiu em mortais Fac¢Ges; nos permitia manter sem animosidade as
diferengas de opinido e nos permitia estabelecer imaginacdes contrarias sem perigo algum de
Guerra Civil”, relata Thomas Sprat, membro e historiador da Royal Society e futuro bispo de
Rochester (Bernal, 1989).

2.2.3. A comunicag¢do da nova ciéncia

Como foi dito anteriormente, um dos principais objetivos das sociedades cientificas era
comunicar a nova ciéncia, transmitindo entre si os resultados e métodos empregados nos
experimentos realizados e trazendo como conseqiiéncia final a aparigdo e estabelecimento das
revistas cientificas.

Este novo estilo de comunicagio tem suas origens no estabelecimento de um sistema de correio
de confianga abarcando vérias cortes européias e através do qual empregados civis trocavam
correspondéncia ndo diplomdtica. Tal sistema logo se transformou em um mecanismo de
comunicagido que superou seu projeto inicial, sendo que o conteddo intelectual das cartas

1 Em italiano, cimento significa experimentag3o.



gradualmente foi acompanhado de comentdrios, avaliagdes e julgamentos, que evoluiram por
sua vez em um método completo de expressdo critica. A este sistema da-se o nome de
Republique des Lettres. Para a manutencdo deste sistema, destacaram-se figuras como Martin
Mersenne (1588-1648), um frade minimo que manteve uma sistematica correspondéncia
cientifica com cientistas como Torricelli, Cavalieri, Descartes, Fermat, Gassendi, Pascal e
Hobbes, responsaveis por assegurar a circulagio de idéias. Um dos resultados mais importantes
conseguidos pela correspondéncia cientifica entre Paris e Londres, por exemplo, foi o fato de
introduzir na Franca os progressos da ciéncia inglesa e da filosofia experimental de Bacon e, na
Inglaterra, as matematicas francesas e a filosofia cartesiana. Criava-se assim um certo espirito
comunitario dentro do mundo cientifico.

Porém, com a propagacdo do novo método experimental, tal sistema veio ser posto a prova,
uma vez que a crescente producdo de materiais ndo era compativel com a capacidade destes
“homens de letras” em escrever cartas. Pela terminologia de hoje, a Republique des Lettres sofria
de um problema de largura de banda2. A solugio para tal dilema veio na forma da imprensa.

Conhecida desde cerca de 1450, com a invengdo da prensa de Johanes Gutenberg, a imprensa
enquanto aplicagdo tecnoldgica tinha um uso ainda limitado, moldado pela cultura da época.
Assim, a imprensa visava ndo somente uma difusdo ampla de trabalhos cuidadosamente
selecionados, como a prépria Biblia, o primeiro livro impresso no mundo, mas também para
aumentar sua permanéncia material. A conservagdo era o principal objetivo das bibliotecas da
época e nessa perspectiva, a imprensa era um processo de pré-selecdo na tarefa de preservar a
cultura escrita. Esta visdo provinha do fato da Igreja utilizar a escrita e as habilidades de leitura
relacionadas como meio de controlar e transmitir sua divina mensagem e seus comentdrios
através de sua hierarquia e a imprensa surgia como meio de suportar este cdnon, ao preservar
as idéias.

Assim, a utilizagdo da imprensa como meio de difundir noticias destinadas a se tornarem
obsoletas rapidamente veio como uma mudanga de visdo radical:

Nos finais do século XVI e inicio do século XVII isto era qualquer coisa menos natural.
De fato, requeria a dissocia¢do do ato de difusio do ato de preservacio, embora os dois
se apresentassem extremamente ligados através da recente histéria da imprensa.
Também exigia deslocar-se da privacidade de uma carta para exposi¢do publica da
imprensa. Finalmente, inconscientemente extendia o privilégio de conservagio aos
textos aos quais ndo se esperava que sobrevivessem. Ainda mais surpreendente era a
legitimidade que estes tipos de textos ganhavam ao serem imprimidos. Imprimir
noticias mudou a natureza destas: tornaram-se parte de um arquivo ao invés de ser
uma ferramenta de informacio, e devido a isso, as noticias passaram a funcionar como
uma espécie de jurisprudéncia intelectual (Guédon, 1996b)

A aplicagdo da imprensa a fragmentos de noticia levou a invengdo do jornal (peridédico). No
decorrer do século XVII, o jornal se moveu além de temas politicos em diregdo aos intelectuais,
em particular cientificos e literdrios. Os periddicos académicos tornaram-se realidade em 1665,
com o surgimento do Journal des Scavans, na Franga, sendo logo seguido pelo Transactions of the
Royal Society of London, no mesmo ano. Logo, surgiram publicacdes na Italia, com o aparecimento
de Litteratti d’'Italia em 1668 e na Alemanha, com a Miscellanea Curiosa, em 1670.A publicagdo
francesa tinha uma abordagem bastante ampla, mencionando e resumindo livros recém
publicados, registrava necroldégios de iluminados recém falecidos, descrevia experimentos em

2 Este interessante e oportuno comentdrio pode ser encontrado em Guédon (1996a).



fisica e quimica, assim como descobertas nas ciéncias e nas artes. A motivagdo do primeiro
editor, de Sallo, era bastante clara: gracas ao uso da imprensa, a publica¢do substituiria o rico
mas nio sistemdtico fluxo de correspondéncia.

Assim, as revistas cientificas surgiam como alternativa a um sistema mas com basicamente o
mesmo propdsito. Transcendia a visdo tradicional da imprensa e a publicagdo de livros uma vez
que estavam destinadas ndo a construir uma memdria fixa de produtos aceitos, mas sim
registrar elementos de um processo de debate pelos quais determinados produtos apareciam
nas discussGes académicas. Mais além, logo as revistas cientificas também passaram a reforgar
o conceito de autor, surgido junto com a imprensa e cuja importancia residia tanto na questio
dos beneficios econémicos como na da responsabilidade. No campo metodolégico, o fato da
revista assegurar a identidade do autor, de preservar a data e o préprio registro das idéias e de
comunicar amplamente tais feitos fizeram que elas assumissem um papel de jurisprudéncia
intelectual da nova ciéncia (Guédon, 1996b).

Além disso, estes feitos foram acompanhados de uma reorganizacio das unidades do
conhecimento. Ao contrdrio dos antigos discursos, centrados na universalidade e na
objetividade, os novo autores tenderam a se organizar ao redor de focos de interesse.
Esta mudanca de uma definicdo estética, orientada ao contetido a um debate dindmico
registrado e publicado possibilitaram o surgimento de disciplinas especificas. O melhor
exemplo deste processo é o surgimento do Journal de Chymie, através do qual Lavoisier
retirou a quimica de um dominio hibrido, metade teérico, metade pratico, com um
papel marginal nas universidades e academias, para defini-la como uma disciplina
independente. Em outras palavras, os fundamentos do conhecimento e seus principios
de organizagdo haviam sido completamente revolucionados e um novo espago
discursivo havia sido criado. No compasso limitado do jornal, ndo se tenta reconstruir
todo o Universo, mas sim construir modestamente sobre uma asser¢io prévia e
similarmente limitada (Guédon, 1996a).

No Brasil, especificamente, o desenvolvimento das publicagGes cientificas s6 veio acontecer
quase dois séculos depois do aparecimento de seus congéneres europeus, com o surgimento da
Gazeta Médica do Rio de Janeiro em 1862 e a Gazeta Médica da Bahia, em 1866 (Falcio, 1862; Ribeiro
do Valle, 1866). Apesar destas referéncias pioneiras, considera-se que a primeira revista
cientifica a ser publicada de forma regular no Brasil sdo os Anais da Academia Brasileira de
Ciéncias, fundada com o nome de Revista da Sociedade Brasileira de Sciéncias, em 1917 (Academia
Brasileira de Ciéncias, s/d).

Através deste breve panorama histérico, podemos perceber que as publicacdes cientificas tém
suas raizes em uma revolugdo do conhecimento humano, estando profundamente ligadas aos
métodos epistemoldgicos da ciéncia moderna e ao desenvolvimento das estruturas socioldgicas
e organizacionais sobre as quais ela iria se assentar. Ndo é de admirar portanto, que as
publicacbes cientificas desempenhem ainda hoje um papel de destaque dentro do
funcionamento da ciéncia enquanto atividade social, como iremos ver mais adiante.



2.2. A comunidade cientifica: alguns aspectos da sociologia da ciéncia

Se a sociologia do conhecimento é definida como parte da sociologia que estuda a natureza das
e as relagdes entre diferentes sistemas de idéias, por um lado, e uma variedade de fatores
institucionais (ou sdcio-estruturais) e de personalidade por outro, entdo a sociologia da ciéncia
poderia ser entendida também como uma parte da sociologia do conhecimento. E a parte que se
especializa na definicdo da natureza das idéias cientificas e na descri¢do de suas relagdes com
outros tipos de idéias e com vdrios fatores institucionais e de personalidade (Sills, 1968). Como
no caso de qualquer sociologia, a sociologia da ciéncia estd interessada primariamente na
construgdo de um conjunto de conceitos e proposi¢des de relagdo altamente sistematizados e
relativamente exaustivos. Em seu funcionamento, utiliza dados de todos periodos histéricos e
culturais para o estabelecimento de conceitos e proposi¢des socioldgicas.

A comunidade cientifica pode ser definida como sendo “composta por aquelas pessoas que
como parte central de suas atividades profissionais, estdo diretamente empenhadas em
aumentar o conhecimento sistematico de fendmenos naturais” (Mulkay, 1977). Embora seja ttil
em algumas circunstincias, tal definicdo ampla ndo é usualmente utilizada pelos sociologistas
da ciéncia, que ao tentarem entender a vida social dos pesquisadores e as conexdes entre os
processos intelectuais e sociais na ciéncia, tém se focado em maior grau em grupos ou
coletividades menores.

Uma das divisdes que possui maior relevancia, neste sentido, é a demarcacdo do que se entende
por pesquisa pura ou bdsica e pesquisa aplicada, mesmo que os critérios empregados para se
fazer esta distingdo sejam amplamente debatidos e questionados. Segundo o Manual de
Frascati, utilizado na construgdo de indicadores estatisticos em ciéncia e tecnologia, a
“pesquisa pura é o trabalho experimental ou tedrico realizado primariamente para se obter
conhecimento novo dos fundamentos subjacentes de fendmenos e fatos observaveis, sem
qualquer aplicacdo ou uso particular em vista. J4 a pesquisa aplicada pode ser entendida
também como pesquisa original realizada com o objetivo de se obter novo conhecimento.
Porém, esta direcionada primariamente a um objetivo prético ou especifico” (Organisation for
Economic Co-operation and Development - OCDE, 1993).

Em relagdo as principais caracteristicas do contexto social da pesquisa basica destaca-se o fato
de que seus participantes devem perseguir tpicos de pesquisa exclusivamente em fungio de
sua significancia cientifica, sendo a audiéncia dos resultados constituida por pesquisadores
trabalhando em problemas semelhantes ou correlatos e que julgam a adequagdo do tema
segundo critérios cientificos. Tal audiéncia exerce um controle sobre as atividades de pesquisa
de membros individuais ndo através de métodos formais, porém através de pressdes informais
legitimadas em referéncia a padrdes cientificos (Cole & Cole, 1967). Por outro lado, o contexto
da pesquisa aplicada é significantemente diferente na medida em que seus participantes devem
produzir resultados dos quais se esperam aplica¢bes praticas. Sua audiéncia principal é
composta por “ndo pesquisadores”, que determina as atividades dos pesquisadores através de
controles burocraticos formais e de controle direto sobre as recompensas como salario e
promogao.



2.2.1. A visdo classica da sociologia da ciéncia

A investigacdo socioldgica da comunidade de pesquisa cientifica moderna tem suas origens nos
anos 40 e 50, no momento em que se observa a existéncia de uma perspectiva funcionalista da
sociologia. Uma das caracteristicas principais de tal perspectiva é a suposicdo de que distintos
grupos sociais dependem grandemente de uma forma de consenso moral ou normativo. A
primeira exposi¢do sistemdatica destas supostas normas foi realizada por Merton (1942), com
base na evidéncia tirada de declaragGes de cientistas sobre a ciéncia. Segundo Merton, a
extensdo continua do conhecimento cientifico reconhecido somente é possivel devido a
existéncia de “imperativos institucionais” e do entendimento da ciéncia como uma instituicdo
social com um ethos de normas e valores eficazmente harmonizados e que presumivelmente se
obriga ao homem da ciéncia. As normas sdo expressas em formas de prescri¢Ges, proibigdes,
preferéncias e autorizacdes e se legitimam em termos de valores institucionais. Estes
imperativos, transmitidos mediante preceitos e exemplos, e reforcados mediante sangdes, se
tornam internalizados em vérias medidas pelos cientistas, conformando assim a consciéncia
cientifica.

Merton define quatro imperativos institucionais, que dariam ao conhecimento cientifico um
carater socialmente neutro e que agiriam como forma de prevenir qualquer intervengio em
relagdo a esta neutralidade.

O primeiro é o universalismo, segundo o qual as afirmacdes que se pretendem verdadeiras,
quaisquer sejam suas fontes, serdo submetidas a critérios impessoais pré-estabelecidos em
consonincia com o conhecimento previamente confirmado, nio devendo depender de
atributos pessoais, sociais, de raga, nacionalidade, religido, classe ou de qualidades pessoais do
pesquisador. Porém, Merton observa que a ciéncia forma parte de uma estrutura social maior
com a qual nem sempre estd integrada, sendo que o ethos da ciéncia é submetido a uma tensio
quando imperativos da cultura maior (como o etnocentrismo, por exemplo) se opdem ao
universalismo. A segunda norma, o comunismo, afirma que os descobrimentos da ciéncia sio um
produto da colaboragdo social e pertencem a comunidade. Constituem um patriménio comum
ao qual os contribuidores individuais tém direitos limitados e que reduz os direitos de
propriedade a um minimo, ao operar como cédigo de ética da ciéncia. Assim, o comunismo
seria incompativel com a defini¢do de tecnologia como propriedade privada em uma sociedade
capitalista. O terceiro imperativo, denominado desinteresse, exige dos cientistas uma procura do
conhecimento cientifico sem que se leve em conta aspectos como a carreira e a reputagio, ou
seja, recompensas econdmicas, emocionais ou sociais, ndo devendo ser identificado como
simples altruismo. Em termos mais ideais, o desinteresse seria fruto da paixdo pelo
conhecimento, por uma “ociosa curiosidade” e pela preocupagio altruista com o bem estar da
humanidade. Finalmente, o ceticismo organizado exige que os cientistas nunca tomem os
resultados como certos, sendo consistentemente criticos com as contribui¢des de seus colegas e
com suas préprias, agindo segundo um mandato metodolégico institucionalmente organizado.

Esta visdo da sociologia tornou-se predominante nos anos 50, sendo que alguns conceitos como
originalidade, humildade, independéncia, neutralidade emocional, imparcialidade,
racionalidade e individualismo foram acrescentados pelo préprio Merton ou por outros
pesquisadores (Barber, 1952; Storer, 1966; Mitroff, 1974). A principal critica que se faz a visdo
mertoniana da ciéncia é a de sua falta de adequacdo ao comportamento real perpetrado pelos
cientistas. Assim, para entender os comportamentos dos cientistas seria necessario postular a
existéncia de um sistema de contra-normas complementdrio e oposto ao estabelecido por



Merton. Frente ao comunismo, poderia operar o secretismo; frente ao desinteresse, o interesse
individual ou em grupo; o universalismo poderia ser substituido pelo particularismo e ha
ocasides em que o ceticismo organizado é substituido pelo dogmatismo organizado (Mitroff,
1974). Também se assinala que as normas sio formuladas em um nivel tdo geral que elas
parecem ser comuns a toda comunidade académica, ndo levando em conta diferencas inerentes
a disciplinas especificas (Mulkay, 1977).

Além disso, Merton excluia de sua analise os contextos cognitivos da ciéncia por considera-los
neutros e independentes. Durante a década de 70, surgiram novos enfoques da sociologia da
ciéncia, baseados na proposta metodoldgica do chamado Programa Forte (também conhecido
como Escola de Edimburgo), enfatizando a contingéncia das normas que operam na
comunidade cientifica e a relevincia de papéis menos ideais, como as lutas de interesse. O
Programa Forte pretende estabelecer os principios de uma explicagdo satisfatéria da natureza e
do avanco do conhecimento cientifico, sendo neste sentido, ndo uma programa complementar
aos enfoques filoséficos tradicionais, mas sim um marco explicativo rival e incompativel. Os
principios do Programa Forte seriam a causalidade, ou seja, as condi¢des que produzem
creéncia ou estados de conhecimento; a imparcialidade, com respeito a verdade e a falsidade, a
racionalidade e a irracionalidade, ao éxito e ao fracasso; a simetria, em seu estilo de explicacio,
com os mesmos tipos de causas explicando as alegac¢Ges falsas e verdadeiras e finalmente a
reflexividade, ou seja, suas pautas explicativas deveriam se aplicar-se a prépria sociologia
(Gonzélez Garcia, Lépez Cerezo, & Lujin Lopez, 1996).

Assim, embora o sistema de normas propostos por Merton possa ser criticado por sua
adequagio a realidade, mostra-se um esquema ttil para facilitar a compreensio da atividade
cientifica enquanto instituicdo sistematizada, dotada de recursos, guias e controles e operando
dentro de um contexto sdcio-cultural em que os cientistas desenvolvem seu trabalho como uma
atividade coletiva e organizada. Neste sentido, a codificagdo segundo os imperativos
institucionais de Merton pode ser interpretada pelo fato de que:

como atividade social autdnoma, a ciéncia se baseia em que seus praticantes troquem
livremente informages sem motivos ulteriores como método de produgio de
conhecimento, é essencial que todos os que o empregam se esforcem para compartir os
mesmos padrdes de juizo e que os sujeitos se abstenham de comprometer-se com
nenhuma verdade até que se demonstre que satisfaca os critérios universalmente
compartidos. A ciéncia é uma atividade autdnoma que gera de maneira eficiente um
conhecimento indisputdvel compartido por toda comunidade cientifica (Barnes &
Dolby, 1970).

Além disso, o estudo de capacidades dos cientistas individuais ndo seria a melhor maneira de
compreender os cientistas e suas atividades, uma vez que o fundamental ndo é o que estes
individuos aportam a ciéncia, mas sim o que encontram quando acedem a ela, enquanto
profissdo solidamente arraigada e institucionalizada, com a presenca de normas e de critérios
para a produgdo de conhecimento, envolvendo passos de utilizagdo e reavaliagdo permanentes
(Barnes, 1985).



2.2.2. O reconhecimento como moeda de troca

Durante os anos 60, a sociologia cléssica da ciéncia acumulou evidéncias de que para a maioria
dos cientistas, o reconhecimento da qualidade se seu trabalho por outros pesquisadores
competentes funciona como recompensa para seu trabalho. Estas evidéncias baseiam-se
principalmente em estudos que analisam as disputas de prioridade em relagdo a descobertas
cientificas, a ansiedade de pesquisadores em terem seus achados antecipados na apresentagdo
de resultados e a ordem de colocagio de nomes de autores em trabalhos de pesquisa
colaborativos (Mulkay, 1977). O reconhecimento é gratificado parcialmente em resposta a
quantidade de informagdo fornecida, mas mais significantemente, em relagdo ao valor
cientifico percebido nesta informacio. A existéncia de cientistas responsaveis por trabalhos da
mais alta qualidade em determinada 4rea, e que recebem uma quantidade desproporcional de
reconhecimento profissional, levam ao efeito Mateus, que postula que aqueles que possuem um
certo nivel de prestigio tem maior facilidade de serem escutados e valorizados. Recebem mais
meios, mais atencdo e mais facilidade de aumentar o prestigio, resultando em uma
retroalimenta¢do do éxito social (Merton, 1968). Nos novos enfoques, o conceito de
reconhecimento muda muito pouco, sendo ainda visto como a motivagdo principal e obtido
principalmente através da publicacdo certificada de resultados préprios. Em outras palavras, o
reconhecimento é entendido como a base fundamental da reputacio.

Ja dos estudos a respeito do sistema de distribui¢des de recompensas dentro da comunidade
cientifica podem se sacar duas conclusdes principais. A primeira é de que a recompensa é
distribuida através de um processo social de trocas, onde informacio de alto valor é
disponibilizada em troca de reconhecimento profissional. A segunda vem do fato de que este
processo de troca gera uma estrutura elitista auto-reforcadora (Mulkay, 1977). A luz destes
estudos, também pode se intuir que no controle social da ciéncia pura, ou seja, na manutengio
da conformidade social, também opera um processo de troca. O reconhecimento necessario
para que um cientista estabeleca uma reputacio depende da medida em que este alcanga os
requerimentos sociais e intelectuais da comunidade, especialmente na produgdo de informagio
considerada valiosa.

No entanto, surgem divergéncias em relacdo a explicagdo mertoniana sobre os motivos que
levariam os cientistas a buscar reconhecimento, entendido como testemunho social e publico
da adequagdo as normas da comunidade. Ainda que se reconhega uma necessidade moral ou
psicolégica dentro do sistema de recompensas da ciéncia, segundo Barnes (1985), a busca pelo
reconhecimento possuiria um carater pratico, pois este levaria ao desenvolvimento de carreiras
individuais. O maior prestigio traria consigo um maior acesso aos recursos para o
financiamento de pesquisas, em um cendrio em que recursos e infra-estruturas se mostram
escassos. Sob esta ética da relevincia dos aspectos materiais como motivos explicativos para a
busca do reconhecimento destaca-se o fato de que a disputa por vagas académicas passa pela
avaliagdo e revisdo das publicac¢bes cientificas de cada cientista, e que se revela como um
carater importante do sistema de publicagdes.

2\

O estudo do sistema de recompensas na ciéncia estaria ligado a estrutura hierarquica da
comunidade cientifica e a natureza do controle social dentro desta mesma comunidade:



Aparentemente os pesquisadores s3o levados a se conformarem as expectativas de seus
colegas, em parte porque o recebimento de reconhecimento é contigente a tal
conformidade. Porém nio existe evidéncia clara que o prémio do reconhecimento é
institucionalmente ligado a conformidade com valores como o universalismo,
desinteresse, etc. Mais propriamente, o reconhecimento é fornecido em resposta a
provisdo de informagdo julgada valiosa a luz dos padrdes técnicos e cognitivos
atualmente aceitados. Em outras palavras, o sistema de recompensas opera
primariamente para manter a conformidade a concepgdes e técnicas estabelecidas
(Mulkay, 1977).

Uma visdo paralela a esta estabelece que a qualidade do trabalho cientifico é mantida sem uma
hierarquia formal de decisdo e controle. A pesquisa cientifica dependeria do conhecimento
tacito e de certas habilidades, elementos que apresentam variagdo considerdvel de um campo
para outro. As técnicas de controle, segundo esta visdo, seriam tdo sutis como os préprios
critérios de adequagio e valor (Ravetz, 1971)

Paralelamente ao reconhecimento, os estudos da sociologia da ciéncia também identificaram
outro elemento que desempenha um importante papel na dinimica da comunidade cientifica, a
competicdo. A competicdo apresenta-se com um duplo carater: por um lado significaria um
fator capaz de romper a continuidade do desenvolvimento social ou intelectual da ciéncia, no
caso de estimular o segredo dentro da préatica cientifica; por outro a competicio pelo
reconhecimento funcionaria como uma recompensa pelos esfor¢os e resultados, atuando como
elemento incentivador. Os principal fator responsavel pela ocorréncia da competicido é a faixa
limitada de problemas relacionados, especialmente nas dreas altamente especializadas que é
explorada pelos mesmos cientistas e em menor grau, o desconhecimento da inten¢do dos
outros pesquisadores, mais factivel de ocorrer em édreas de pesquisa novas (Mulkay, 1977).
Assim, por um lado os cientistas querem produzir resultados de alta qualidade cientifica, tendo
como conseqiiéncia uma relutancia em publicar mediante a incerteza sobre a significincia e
validez dos resultados. Por outro, ndo querem perder a prioridade, com medo que outros
possam publicar primeiro. A conseqiiéncia final seria uma duplicagdo dos esforcos, um
obstaculo a difusdo de resultados que interferiria com o sistema de certificacdo de qualidade, ao
estabelecer maior controle sobre o fluxo de informacao e levando a resultados mais confidveis.

2.3. Comunicagio cientifica
2.3.1. Aspectos gerais

Um dos mais significativos e interessantes focos de pesquisa na sociologia da ciéncia se refere
as fungdes que diferentes padrdes de comunicagido exercem sobre diferentes necessidades
cientificas e a distribuicdo destes padrdes entre diferentes situagbes sociais nos quais os
cientistas se encontram (Sills, 1968). Assim, a comunicacdo cientifica constitui a troca de
informacdo e idéias entre cientistas, em seu papel de cientistas, podendo ser definida como “a
totalidade das publicag¢des, facilidades, ocasides, acordos institucionais e habitos que afetam
direta ou indiretamente a transmissdo de mensagens cientificas entre cientistas” (Menzel,
1958). Estaria distinguida da comunicag¢io cotidiana a respeito da realidade fisica na medida em
que constituiria uma referéncia a um determinado corpo de conhecimento generalizado e
codificado. Menzel também propde um esquema conceitual, no qual sdo definidas varias
fungdes da comunicagio cientifica: providenciar respostas para questdes especificas, ajudar os
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cientistas a se manterem a par de novos descobrimentos, ajudar os cientistas a obterem
conhecimento a respeito de um novo campo cientifico, dar a eles um sentido em relagio as
principais tendéncias em seu campo e importancia relativa de seu préprio trabalho.

A comunicagio cientifica também estaria caracterizada por uma “explosdo da comunicagdo”,
consistindo de um crescimento exponencial, com a duplicagdo do conhecimento a cada dez ou
quinze anos, nos ultimos trés séculos. Assim, o tempo decorrido entre o término de um artigo
para a publicagdo em uma revista aumenta, e observa-se uma dificuldade crescente de se
“manter a par” com a literatura e de pesquisar tal literatura, e de recuperar a informagio.
Como conseqiiéncia da acelera¢do do ritmo de publicagdo surgem problemas como o tempo
insuficiente para assegurar a validez e a confiabilidade dos resultados, o surgimento de uma
determinada quantidade de publica¢bes de baixa qualidade, fatores que impediriam o aumento
do conhecimento certificado (Price, 1963). Desde a época em que tais estudos foram realizados
observa-se o surgimento de esforcos para se lidar com o problema a partir de diversas
perspectivas, especialmente com o uso de novos avangos tecnoldgicos, a fim de se facilitar o
armazenamento e recuperagio da informacao.

Os canais de comunicagdo utilizados na comunicagdo cientifica vdo daqueles de cardter mais
formal aos mais informal, em diversos graus intermediarios, e através dos quais a informagio
transmitida é codificada e disponibilizada a todos os cientistas. Nesse sentido cabe destacar as
diferencgas entre a comunicagdo formal e informal encontradas dentro do ambiente da pesquisa
pura. A comunicagido estruturada ou planificada assume a forma de revistas cientificas, livros e
reunides planejadas na forma de congressos e conferéncias. J4 a comunica¢do nio-estruturada
ou acidental pode assumir vérias formas, como o achado de informacao 1til no momento em
que se buscava algo diferente, conversas casuais que rendem novas idéias e pontos de vista
(Sills, 1968).

Assim, embora a principal forma de comunicagio institucionalizada na pesquisa cientifica seja
realizada através de revistas profissionais, em muitos campos os resultados sdo comunicados
informalmente antes da publicagdo e funcionam como uma forma de reconhecimento minimo.
A necessidade da comunica¢ido informal provém do tamanho excessivo da literatura disponivel,
com a resultante dificuldade de localizacdo de material relevante e da necessidade de troca de
informacdo rapida e flexivel, desenvolvendo-se entre cientistas mais produtivos e influentes.
Assim, a comunicagdo informal organiza-se ao redor do que foi identificado, nos anos 60, como
colégio invisivel. Um colégio invisivel3 representa uma rede social constituida de
aproximadamente 100 individuos. A maior parte da pesquisa significativa dentro de uma
especialidade é produzida por um colégio invisivel, sendo facilitada pela troca informal de
informagdo através de contatos dentro desta rede (Price, 1966). Enquanto essas estruturas
informais possam variar em estrutura através das varias disciplinas cientificas, elas possuem
em comum as fungdes de facilitar uma identidade e propdsito de grupo dentro de uma
especialidade e manter os participantes informados sobre os ultimos desenvolvimentos em
determinada 4rea de interesse (Cronin, 1982). Cronin também nota as seguintes vantagens de
um colégio invisivel em rela¢do aos canais mais formais da comunicagio cientifica: a atualidade
e especializagdo da informacgdo, a oportunidade para retorno e contribui¢ées nos estagios
formativos de uma idéia e a potencial transmissdo de idéias de forma interdisciplinar. Em
relagdo as desvantagens, cita a natureza elitista e restritiva inerente a natureza desta redes. Os
colégios invisiveis também surgem ao redor de um ndcleo principal de investigadores,

3 Estes grupos foram chamados colégios invisiveis em recordagio do Invisible College de Londres que foi precursor
da Royal Society no século XVII.
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deixando de lado aqueles localizados geograficamente distantes. Os colégios invisiveis podem
ser detectados mediante um estudo bibliografico das referéncias, comuns ou mdtuas, que
aparecem nas revistas da drea; muitas vezes se encontram vdrios trabalhos que incluem a
mesma referéncia ou vdrios trabalhos que sdo citados juntos em trabalhos posteriores,
indicando uma relagdo entre grupos e a existéncia de um grupo de lideranca no avance
cientifico, o que Price (1963) chamou “redes de artigos cientificos”.

2.3.2. O sistema de publicacio

O sistema de publicacio cientifica pode ser definido como “o conjunto de elementos e pautas
que sustentam, regulam e perpetuam o processo pelo qual os pesquisadores fazem acessiveis de
modo oficial ao resto da comunidade cientifica suas pretensdes de contribuir ao acervo
cientifico” (Maltrds, 1996) e se organiza em torno das revistas cientificas, que definem o modelo
de publicacio oficial. O conjunto de revistas formam deste modo um elemento dindmico dentro
do funcionamento da ciéncia enquanto comunidade:

As revistas cientificas s3o, assim, mais do que um mero veiculo de informagéo, de lutas
de interesses (individuais ou coletivos) ou de posicionamento em certas redes sGcio-
cognitivas. Seja qual for a interpretagdo que se faga de suas fungGes, ha de ter em conta
seu cardter ativo, sua autonomia e a influéncia que podem exercer. As revistas podem
atuar como agentes no processo cientifico, por que além canalisar e tornar comum a
informacdo a informacao sobre a qual se edifica o consenso e o conhecimento cientifico,
podem impor certas restri¢cdes e determinar em grande parte o conteudo que se publica
(Maltrés, 1996).

Em relagdo as bases socioldgicas do sistema de publicagdo pode-se afirmar que a principal
funcdo desta é preservar a prioridade dos descobrimentos, o que em outras palavras significa
provar a originalidade e que se mostra como caminho para a obtengdo do reconhecimento, uma
vez que a sociedade cientifica premia a originalidade (Merton, 1957). Nesse sentido, o sistema
de publica¢do ao mesmo tempo em que é a sustentagio principal das reclamagdes de prioridade
dos investigadores, também consiste o nicleo fundamental do estabelecimento de méritos que
conduzem a aquisi¢do do reconhecimento. Assim, o “sistema de publicagdo é o terreno de jogos
do sistema de recompensas da ciéncia, e como tal, resulta capital na construgido da imagem
mertoniana da ciéncia” (Maltrés, 1996).

O sistema de publica¢des pode ser entendido também como uma espécie de arquivo da ciéncia,
responsavel pela conservagdo das contribui¢des. Tal arquivo providencia um registro
cumulativo do conhecimento certificado existente em qualquer periodo de tempo. Este registro
constitui o ponto de referéncia para cada cientista, providenciando-o com os fundamentos a
partir dos quais ele poderd realizar suas préprias contribuicGes, e refletindo o carater
cumulativo e social do conhecimento. Tal cardter pode ser remontado ao uso das citagdes,
surgido no século XIX como forma de fazer conexdes com a literatura anterior e cria um
“conhecimento vivo, organico, resultado de integrar as contribui¢des individuais em um
processo continuo de aproveitamento e redefini¢do” (Ziman, 1968). Tal arquivo ndo traz
somente conclusdes, no entanto. Os problemas precedentes, os métodos e as técnicas utilizados
servem como indicag¢Ges para ndo se desperdigar esforcos. Desse modo:
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0 sistema formal de publicacdo é a melhor garantia de uma contribui¢io, seja qualquer
seu valor, possa formar parte do legado que recebe cada nova geragio de cientistas. Os
feitos ndo publicados correm o risco de desaparecer, que é o mesmo que nunca haver
existido para a ciéncia (Maltrés, 1996).

0 arquivo da ciéncia funciona como forma de assegurar a originalidade, pois na ciéncia algo é
novo quando ndo tem precedentes. Também oficializa a contribui¢do de cada cientista e o fato
de que os erros se tornem publicos funciona como fator que contrabalanceia a pressa de
comunicar. Outra instincia do sistema de publicacdo enquanto acervo da ciéncia é sua fungio
como base de educacio cientifica, estando envolvido na formacio e transmissdo de uma cultura
prépria da ciéncia e na disseminagdo de uma linguagem e um conjunto de conhecimentos
comuns

Além da busca pela prioridade e pelo reconhecimento enquanto moeda de troca, o motivo mais
importante para que os cientistas publiquem é o fato de que as institui¢cGes, na forma de
universidades ou outros organismos de pesquisa, medem os méritos em func¢do do numero de
publicacGes. Este nimero geralmente é corrigido por um coeficiente que depende do prestigio
ou “impacto” da revista em que o artigo é publicado. A competi¢do por postos, a incerteza
diante da renovagdo de contratos e a luta por subvengdes originou uma corrida por publicar,
criando um clima no qual se cunhou a conhecida frase “publish or perish”, publicar ou perecer.
Ainda que esta norma tenha se iniciado nas universidades norte-americanas, este espirito se
extendeu a muitos outros paises, criando uma forte pressdo sobre a comunidade cientifica e
levando a uma multiplicagdo do nimero de publicagGes. A pressdo para publicar, produzida
pelo sistema cientifico-académico-administrativo se opde ao filtro exercido pelas revistas. O
rigor de recusas é maior nas revistas mais prestigiadas, que tém um maior impacto sobre a
comunidade cientifica e que recebem mais artigos para publicar, produzindo uma espiral de
selecdo e consequentemente, estas revistas também s3o as mais citadas.

2.3.3. O processo de certificacido de qualidade

Dentro do atual processo de publica¢do académica, desempenha importante papel o sistema
adotado com o objetivo de certificar a qualidade dos conhecimentos sendo aportados e que se
denomina revisdo por pares. O sistema de andlise da pares nas revistas impressas tradicionais
funciona de forma simples, porém passivel de falhas. O editor, juntamente com o conselho
editorial, escolhe arbitros para cada manuscrito submetido, que por sua vez emitem pareceres
(algumas vezes andénimos, outras vezes ndo) recomendando/rejeitando o artigo em questdo e
sugerindo revisdes. Um terceiro arbitro pode ser consultado no caso de situagdes de impasse.
Os relatdrios emitidos pelos arbitros possuem carater de aconselhamento, sendo a decisdo final
de publicagdo realizada pelo editor e enviada ao autor, juntamente com os informes dos
arbitros. Dentro das respostas possiveis estdo a aceitagdo imediata, acompanhada ou ndo de
comentdrio elogioso; a devolugdo dos originais com sugestdes de modificagdes, como por
exemplo estilo de redacdo, adicdo ou eliminagido de dados, modificagdes das conclusdes ou
conceitos manipulados e que constitui a situagdo mais comum e finalmente, recusa do trabalho.
No caso da devolu¢do acompanhada de sugestdes, o autor pode argumentar razdes contrarias as
opinides dos arbitros, iniciando um periodo de réplicas e contra-réplicas que pode durar varios
meses, prejudicando a rapidez de difusdo da informagdo aos grupos interessados. No caso de
recusa, o autor podem reenviar o trabalho a outra revista menos solicitada, com menor taxa de
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rejeicdo, menos rigorosa, menos prestigiada ou de menor impacto, assim como tentar a sorte
em outra revista de maior categoria (Primo-Yufera, 1994).

A idéia por trads da andlise dos pares é liberar o processo de publicagdo das preferéncias de
individuo particular, tornando-o questionavel a comunidade de pares como um todo (Harnad,
1996). Além disso, o sistema de revisdo por pares atua como uma ferramenta de convalidagio,
necessaria para o estabelecimento do reconhecimento e dos préprios resultados, dentro da
comunidade cientifica. Esta caracteristica é explicada pelo fato de que a revisdo supde a
superacdo de uma critica severa, perpetrada por especialistas. Ainda mais, a aceitagdo das
préprias limitagdes, na forma de erros e desvios, forma parte do processo através do qual os
conhecimentos sdo postos a prova. Também cabe destacar que este sistema de “filtracdo”
funciona como uma resisténcia a pressdo por publicar produzida pelo sistema cientifico-
académico-administrativo. Outra caracteristica positiva deste sistema é o reconhecimento
favoravel por um grande nimero de cientistas, que consideram que quase todos os artigos
publicados melhoram durante o processo de aceitagdo, favorecendo a qualidade da pesquisa
(Primo-Ytfera, 1994).

Nas ciéncias sociais e humanidades, as revistas possuem uma tendéncia de se prestigiarem
através da magnitude das taxas de rejeigdo, ndo sendo incomum taxas de 80 a 90 por cento de
rejeicdo nas revistas mais prestigiadas. Nas ciéncias fisicas e matematicas, o prestigio ndo é
associado com taxas de rejeicdo, e nas revistas das dreas bioldgica, médica e de engenharia, as
taxas de rejeicdo se situam em uma faixa intermedidria (Hargens, 1990). Independentemente do
campo, o rigor na rejeicdo é maior nas revistas de maior prestigio, que tém maior impacto
sobre a comunidade cientifica e que recebem mais artigos para publica¢do. Este fato promove
uma espiral de sele¢do, com a conseqiiéncia de que estas revistas também s3o as mais citadas.

O ponto falivel do sistema de revisdo por pares seria ndo o arbitro e seu julgamento humano,
porém a selecdo deste arbitro, uma fungdo realizada pelo editor. Os editores geralmente
possuem uma reserva de arbitros para cada especialidade. Em 4reas ativas, esta populacdo de
arbitros pode se mostrar saturada. Um dos resultados do sobreuso dos mesmos arbitros seria a
lentiddo do processo de revisdo, com longos intervalos de tempo sendo requeridos para a
leitura, e a emissdo dos relatérios pode ser realizada de ultima hora, ndo refletindo a avaliagdo
cuidadosa e consciente que o sistema exigiria (Harnad, 1996). Esta situagdo é agravada pelo fato
de que os arbitros geralmente sdo cientistas importantes, com diversas ocupagdes de carater
académico, docente e administrativo, fator pelo qual se questiona a dedicagdo dos arbitros ao
processo de revisdo. Também se assinalam, como defeitos deste sistema, a disparidade de
critérios e a falta de coeréncia nos informes emitidos pelos arbitros. A maior critica que se faz
atualmente é de que os juizos demonstram vieses em favor de cientistas, universidades e
centros de pesquisa de prestigio, e que estaria compreendido de certa forma, dentro do efeito
Mateus.
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2.4. Elementos do sistema de publicacao

2.4.1. As publicacdes cientificas

O sistema de publica¢bes da ciéncia organiza-se em torno das revistas cientifica e publicacdes
periddicas especializadas institucionalizadas, que se apresentam como os canais estabelecidos
para a comunicacdo dos resultados cientificos. A adogdo de um sistema rigoroso de certificagdo
de qualidade é o elemento caracteristico que proporciona a estas publicagdes um carater
cientifico, ao contrario do que se encontra em outros tipos de publicagdes que ndo oferecem
garantias e que possui, portanto um carater de demarcacdo. O conjunto de publica¢des nio se
mostra, por outro lado estatico; é caracterizado por um grande dinamismo, com o surgimento
de novas revistas, desaparecimento de outras e mudangas em relagdo ao status de prestigio
percebido pela comunidade académica (Testa, 1999). Em relacdo a este ultimo carater, cabe
ressaltar que a adogdo de um sistema de revisdo prévio a publicacdo introduziu repercussdes
sobre as préprias revistas, uma vez que o aceite ou recusa de um trabalho n3o depende somente
de critérios objetivos, atuando também parametros relativamente arbitrarios em relagdo ao
nivel minimo de qualidade aceitdvel. Observa-se, assim, uma coexisténcia de varios “niveis” de
qualidade de revistas, que funciona como fundamento para a manutencdo do equilibrio
razoavel em relagio ao nivel de exigéncia (Maltras, 1996). De fato, cada especialidade da ciéncia
observa a alcance de um equilibrio em relagdo ao nivel de qualidade exigido, e que se mostra
altamente heterogéneo. Tal caracteristica pode ser identificada através da existéncia de
diferencas significativas em relagdo ao comportamento bibliografico de distintas dreas, como a
qualidade e quantidade dos contetidos minimos. Além disso, Garfield (1979) identifica uma
grande diferenca no nimero médio de citages presentes nos artigos cientificos de distintas
especialidades. A existéncia de canais de comunicagdo consolidados, dispostos de credibilidade
e tradicdo, e que muitas vezes surge na forma de um nticleo de revistas internacionais, as quais
praticamente toda a comunidade cientifica possui acesso, poderia levar ao risco do surgimento
de uma estrutura de poder que controle os canais de comunicagdo cientifica, possuindo um
carater estratégico de primeira ordem.

Porém, além de atuar como agentes do processo de comunicagio cientifica, as revistas também
exercem mecanismos e agdes voltados para sua prépria sobrevivéncia, inclusive quando os
custos de edicdo estdo garantidos, e de manter o prestigio. O primeiro mecanismo neste sentido
é o de manter uma qualidade elevada e uma difusdo ampla, e que basicamente se traduz na
competicdo por melhores autores e maior niimero de leitores. O segundo mecanismo seria a
busca de um “nicho intelectual”, conseguido através da especializagdo dos contetidos cobertos
e que estaria relacionada com o fato da sobre-especializacdo da ciéncia estar relacionada com a
disponibilidade de canais especificos de comunica¢do (Guédon, 1996b). Assim, a maioria das
revistas cientificas apresenta um algo grau de especializagio, sobretudo no carater disciplinar
(Narin, Carpenter & Berlt, 1972), tendo como conseqiiéncias deste processo o favorecimento na
profundizacdo dos conteudos e o isolamento entre as diferentes disciplinas. A distribui¢do de
conhecimentos cientificos muito seletivos, quanto a difusdo, faz com que somente cientistas
muito especializados participem dos processos envolvidos na publicagdo académica, neste
determinado campo e fazendo com que somente poucos individuos possuam a competéncia ou
o interesse para seguir e compreender o que estd sendo publicado em determinada
subespecialidade. Alguns autores fazem assim a distingdo entre a comunicagdo esotérica, ou
seja aquela comunicagdo reservada aos iniciados e a comunicagdo exotérica, voltada a um
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publico maior. Literalmente, o termo publicagdo esotérica significaria “escrita somente para
um pequeno nimero de colegas especialistas” (Harnad, 1995b).

2.4.2. O artigo cientifico

O artigo ou documento cientifico pode ser entendido como uma forma literaria prépria, que
com poucas variagles € respeitada pelos autores que publicam de forma oficial, utilizando a
mesma estrutura e estilo. Trata-se de um informe acabado sobre algum aspecto da pesquisa,
uma peca completa oferecida ao exame e debate ou a consideracdo de outros cientistas. O
objetivo do documento cientifico é persuadir, ou em outras palavras, convencer ao destinatario
(&rbitros, a comunidade cientifica, érgdos de fomento, entidades administrativas) de que o
fruto do trabalho do pesquisador é valioso. Este valor deveria se centrar em trés qualidades: o
trabalho é verdadeiro, é importante e é novo. Os elementos representados pela verdade,
transcendéncia e originalidade devem ser incorporados ao documento escrito, cuja virtude
deveria ser persuadir mediante a verdade (Primo Yufera, 1994).

Segundo determinada visdo da sociologia da ciéncia, o artigo cientifico como um todo, assim
como seus elementos constituintes possuem uma fungdo informacional explicita, além de
possuirem um fungdo retdrica. Esta fungdo retdrica teria como objetivo ressaltar o interesse
dos resultados, funcionando como modo de persuasio (Latour & Woolgar, 1979).

A seguir analisamos cada elemento que constitui um artigo.

a) Titulo

O titulo encabeca e apresenta o trabalho, contendo a descrigdo breve de seu contetdo e
situando o foco temdtico. A importancia principal do titulo deriva do fato de que usualmente
algumas revistas de informacdo que recolhem informagdes bibliograficas reproduzem somente
o titulo do artigo, possuindo portanto uma funcdo de classificagdo. Em termos de funges
retdricas, o titulo destaca o novo e o relevante contidos na pesquisa, chamando a atengdo sobre
o reconhecimento.

b) Lista de autores

Segundo o esquema mertoniano a autoria seria o simbolo da propriedade intelectual do
pesquisador, permitindo a reinvidicagdo de prioridade em troca de disponibilizar os resultados
para a comunidade. Para os leitores, a lista de autores pode identificar o calibre do trabalho,
através da identificacdo de cientistas renomados.

c) Afiliagdo institucional

As informagdes sobre a afiliagdo institucional originalmente identificavam a localizag¢do para a
correspondéncia gerada pelo trabalho. No entanto, observa-se que as instituicdes se
converteram em entes relevantes dentro da ciéncia, submetidos a mecanismos de avaliagdo

16



similares pelos quais os autores passam, havendo uma relagdo de dependéncia entre autor e
instituicdo quanto ao prestigio. Nesse sentido, funciona como um instrumento de convicgdo a
servigo do autor, através do qual se reforca a categoria cientifica do autor.

d) Resumo

O resumo consiste em uma comunicagdo rdpida dos pontos essenciais do contetido, no qual se
descreve o problema e enumera os resultados mais destacados. O resumo deve estar
coordenado com o titulo, uma vez que depois do titulo é a segunda instincia do leitor para
averiguar se o interesse do artigo justifica uma leitura completa. Além disso, muitas revistas de
informacao bibliografica reproduzem o resumo escrito pelo autor, de modo que sua informacao
é decisiva para a difusdo do trabalho. Deve ser auto-suficiente, é dizer, explicar por si mesmo as
idéias, sem referir-se a nenhuma outra parte do texto do artigo, nem conter férmulas, siglas,
referéncias, abreviaturas (Primo-Yufera, 1994).

Os resumos também devem ser providenciados em lingua inglesa, entendida como base comum
para aceder a trabalhos escritos em outras linguas. Desde os anos cingiienta, como
conseqiiéncia do poderio cientifico e tecnoldgico norte-americano, inicia-se a tendéncia de
editar em inglés os artigos cientificos. Pode-se dizer que hoje o inglés ocupa o lugar de lingua
mundial da ciéncia, entendido pela comunidade cientifica e seu uso permite que a mensagem
de um pesquisador chegue ao maior nimero de pessoas (Primo Yufera, 1994). A fung¢io retdrica
do resumo seria de insistir na novidade e relevancia do trabalho.

e) Palavras chave

As palavras chaves sdo elementos descritores simples ou compostos do contetido do artigo,
utilizadas na classificagdo do mesmo e nos mecanismos de recuperacio de informagdo. Podem
ser livres ou de vocabuldrio controlado. Sua fungdo é destacar os pontos do trabalho que se
conectam com o corpo de investigagdo da disciplina

f) Texto principal

Desde o surgimento das primeiras revistas cientificas o relato no qual consiste o artigo
apresenta uma estrutura que manteve-se praticamente inalterada ao longo do tempo. Assim,
diz-se que o artigo cientifico cldssico “procede com a dignidade de um minueto a partir da
definicdo do problema, a uma discussdo de seus precedentes e histdérico, a uma revisdo da
literatura no assunto documentado com referéncias ou citagdes aos artigos originais, a uma
declaragdo da metodologia seguida no experimento ou observagdo, a um relatério dos
resultados e as conclusdes sacadas destes resultados, assim como da indicacdo da necessidade
de pesquisas futuras no tema - tudo seguido por um sumdrio que recapitula os elementos
precedentes” (Encyclopaedia Britannica, 1999). O texto principal também é formado por
subestruturas que em seu conjunto proporcionam ao texto principal fun¢des de reivindicagio,
informacao e convencimento.
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A introducido conceitualiza o problema, estabelecendo conexdes com a literatura anterior e
destacando a relevancia, ao definir o estado prévio da investigagdo com o fundo de contraste,
situa a novidade e a competéncia do autor. A secdo de métodos e materiais caracteriza a
cientificidade dos resultados, procedimentos e bases empiricas utilizadas. Os resultados tém
como fungio insistir na novidade, enquanto as conclusGes destacam a novidade e a relevancia
do trabalho ao conectar os resultados com o problema inicial.

A redagido do texto deve contar com sobriedade de expressdo, oragdes passivas impessoais e
enunciativas utilizando o tempo presente. Estes sdo elementos que reforgariam a impressio de
objetividade e neutralidade e pode ser interpretado como um recurso retérico (Latour &
Woolgar, 1979).

g) Graficos, quadros, tabelas e equacdes

Formam parte da formalizagdo e codificacdo da linguagem cientifica, com a exibi¢do ordenada
de dados significativos.

h) Lista de referéncias

A lista de referéncias é constituida de uma lista de trabalhos citados no texto sob um formato
abreviado, estabelecendo referéncias bibliograficas e permitindo sua identificacdo e
localizagdo. Reflete a insercdo do trabalho dentro de um conjunto de conhecimentos
previamente estabelecidos. A lista de referéncia também possui um carater cognitivo e social,
com a existéncia de varios estudos sobre a fungdo e a utilidade das referéncias bibliograficas4,
desde sua funcdo, seus significados cognitivos até as motivagdes por detrds dos autores
citantes. Os objetivos da citagdo bibliografica, como elemento da busca de reconhecimento
podem ser identificados como a delimitacio da novidade do trabalho, a enumeracdo dos
trabalhos prévios que configuram o estado da questdo e com o qual se contrasta o trabalho, o
assinalamento da relevincia de seu trabalho, através do “enfoque” a problemas abertos e
pendentes e a exibi¢do do dominio do autor sobre o contexto da disciplina e sua integracio
como cientista competente ao identificar as obras relacionadas (Maltrds, 1996).

i) Agradecimentos

Os agradecimentos constituem a parte do artigo dedicada a cortesia, devendo se agradecer as
ajudas financeiras recebidas, as bolsas recebidas por alguns dos pesquisadores, a participagdo
de técnicos de laboratério cujos nomes ndo figuram entre os autores, aos trabalhos técnicos
realizados em outros centros, ao empréstimo temporal de qualquer equipamento, aos materiais
cedidos por outros cientistas, aos assessoramentos de outros colegas.

4 Dentro da escola mertoniana, o ato de citar constituiria uma parte importante dentro do sistema de
recompensas da comunidade cientifica (Merton, 1957; Hangstron, 1965, Cole & Cole, 1967). J4 Weinstock (1971)
identifica quinze fung¢des especificas das referéncias, enquanto Thorne (1977) oferece uma lista contraria,
explicitando praticas questionaveis em relagdo a seu uso.
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